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《南京 农业 大 学 植物 保护 系 ， 南 京 210014) 


摘要 ”在 南京 市 郊 和 我 国 南方 稻 区 ,寄生 稻 飞 乱 旷 的 继 小 峰 主 要 是 稻 乔 绷 小 蜂 Anagrus nilaparvatac 
Pang et Wang 和 拟 舟 虱 级 小峰 4. paranilaparvatae Pang et Wang 天 个 种 。 这 两 个 种 在 田 闻 的 种 群 
WE. BHD GERE 的 季节 性 交规。 作者 以 比较 生态 学 方法 探讨 了 产生 这 一 现象 的 原因 。 夏 季 30°C 
BERNERA eT FT A a PS SEA (Ne a A. M 
Bil 208 J Ses FF A BL 28 J ie ap aE Ae AD EV De a HL BEd AY 2.7 41°C 31.87 Cy Kea PA A ae E 
JARRA E o RL POL SO NS AAE PB RL I AR 
DRA AA A a PAPA) ee AT A BL BER TRE IAEA Holling Il 型。 


关键 词 FRAN | ES OEE CER 


HRAJE Anagrus nilaparvatae Pang et Wang PMAR IA Anagrus pa- 
wanilaparvatae Pang et Wang SSM (HN BRSLEKK, WH RRRA 
— FEAT TN Til A o FERS Ee TH BASIL LAS Ng ZC SR Bh A i EB IK 
27.3%, EV CELA AS CHL ONES SF ARSE , ZE ANAS AR APS) BA) 10.87% A 21.5% , WEAR FA 
PIX 20.67 % Al 19.6% GRE RSS, 1988), FW ABE RAL IN OAS BL J E 
率 商 达 77.8% ,6—7 FABRE LAY Cae RARER 40-60% EA, WW 
FR AUMEE BIA, ER CRIS EIA, MORERA 20GEG CSAS 
等 ,1980)。 在 水 稻 生 长 季节 BRANES RRAAAN FS HANSA 
以 稳 剧 继 小 峰 层 多 , 占 总 蜂 数 的 77.6 多 ,晚稻 前 期 数量 开始 下 降 到 43.2% ,晚稻 中 、 后 期 ， 
拟 稻 虱 继 小 蜂 的 发 生 量 大 增 , 由 原来 的 8.4% 猛 增 到 46.2% ,到 11 AERA NA 
速 上 升 到 84.1 狗 ,而 拟 稻 强 继 小 妖 却 显著 下 降 ( 金 行 模 等 ,1986)。 南 京 江 浦 中 苗 期 ， 杂 交 
稳 前 .中 期 及 晚稻 前 期 以 称 剧 继 小 蜂 为 主 , 占 继 小 峰 总 数 的 84.62% ,主要 寄生 于 灰 飞 虱 和 
A CRON, E 7 月 下 名 起 , Fe BAAN BFS FE, 而 拟 稻 剧 继 小 烽 煞 量 上 升 ,至 8 
月 中 旬 后 ,后 者 的 种 群 数 一 占 有 优势 ,是 中 稻 后 期 、 晚 稻 中 后 期 褐 飞 剧 发 生 期 间 的 重要 卵 
_ 桨 生 蜂 ( 徐 国 民 等 ,1988)。 由 此 可 见 ,在 自然 条 件 下 ， 存 在 着 细 小 妖 优 势 种 群 相 交 苯 的 现 
Ro AIE ,为 探讨 继 小 峰 类 种 群 消长 优势 种 群 季节 性 交替 规律 及 其 生态 机 制 , 作 者 就 两 种 
舟 剧 组 小 烽 对 寡 主 飞 列 卵 种 类 的 选择 、 寄 主 卵 密度 的 反应 以 及 温度 条 件 对 两 种 稻 哉 继 小 
dee ER Ae PF .存活 及 繁殖 能 力 的 影响 进行 比较 研究 。 结 果 报 道 如 下 。 


材料 与 方法 











E? 供 试 虫 源 饲 状 
本 文 于 1989 年 1 月 收 到 。 
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DIS 2 号 水 称 系 统 饲 养 褐 飞 剧 \ 白 背 飞 强 .并 用 福 飞 虱 煞 作为 寄主 ， 在 溉 小 蜂 饲养 
和 能 内 分 别 繁殖 TASES ES MERA RR 

2. REM RRS RB og 

在 90 X 18 mm 培养 四 中 ,分 层 放置 4 mm 的 海绵 RRR, RL 
长 为 5 mm 的 小 方 格 100 个 ， 娩 养 耻 中 加 以 蒸 饮 水 以 保持 湿度 ， 挑 取 被 两 种 稻 剧 绿 小 峰 
寄生 的 新 鲜 褐 飞 虱 卵 粒 ,分 放 于 滤纸 上 的 小 方 格 内 。 选 用 试验 温度 为 188 、21sC 24%, 
27°C .30s .33C ,光照 时 数 16 小 时 ，、 将 盛 有 褐 飞 恒 卵 粒 的 培养 咀 分 别 放 在 不 同 温度 的 恒 
温 培养 箱 内 , 每 12 小 时 观察 一 次 继 小 蜂 发 育 、 存 活 状况 。 初 羽化 的 成 虫 则 转移 至 200 x 
30 mm RREH, EIEE KAIR, DA 12 小 时 观察 成 虫 存活 情况 ，24 小 时 换 人 
带 有 新 鲜 废 条 的 种 株 , 直 至 成 虫 死亡 。 换 出 稻 苗 经 数 日 培养 后 予以 解剖 ， 绕 计 产 卵 个 体 、 
RES, 

3. PPS) eH RBS RESP AD aE 

在 200 x 30 mm NETH, Te I AA RL LR RS RAR SOL ORR, 
每 株 卵 粒 芍 30—60 He, ERA APOE) (Ey A Eo et 1, ER 
a Air ON A MEE Sg TE AE 1 Ab, SEA 10 TEAL, FAP RL 
APPL, EE E KEYRA TE RAEN ESE SR TAT Gi ap ie SE, RR 
HTT EP Ral HS EE Bee ES ie S87 PM BF AE Eo 

4. MHEAN Ee RE 

BJE Chantarasa-ard “EC 1984a Ny EE DUR BUN Bp I EE 试验 在 
200 x 30 mm GALS MET, EACH Ts 1 ER REPRE GRD ROR AR AIA BE, FE 
设 5 ARE, IPD PA EES OEE ERR, IEE RIS 2 
JS Ub HE FEY Hb RES NAR ISK PF AE a BE (RE 4 WI, A RS Ee 
量 范围 。5 种 处 理 的 密度 范围 分 别 是 6 一 10,11 一 20,21 一 30, 31 一 50, 51 一 70， 每 处 理 设 
10 次 重复 , 最 后 取 其 平均 值 。 试 管内 分 别 接 人 刚 羽 化 的 稻 乔 继 小 蜂 和 拟 稻 乔 继 小 蜂 ，24 
JN EST ER SSE BB eG AR AE 

PO ob Re PL As eV AS EG PEE YT BI IE PE CT, FERRER 
度 范围 19.3 一 28.5"C， 平 均 25.45"C， 功 能 反应 试验 温度 范围 22.6 一 28.5"C， 平 均 温度 
26.38°C, JERRI 5 16 小时。 





结果 与 分 析 


1. 温度 对 两 种 稳 妃 絮 小 蜂 种 群 增长 的 影响 

CL) Bal MS CIAS MDs PE Eh FEEL NEE UE PSE PE ELS, IEE AER 2 E DS 
长 ,反之 亦 热 ,但 30%C 以 上 的 高 温 ， ADS ANE NR TT ES A IE, BO 
HEE SS AUIS RETA SERFS MUR Le A AS AE AE 
Pri BE PAY FG SRT BE, 这 种 差异 在 低温 条 件 尤 为 显著 ,根据 18—330 
温度 范围 试验 结果 ,运用 琶 小 二 号 法 计算 两 种 稻 避 继 小 蜂 的 发 容 历 期 和 有 效 积温 GR 1), 
结 洒 表明 , 稻 列 法 小 蜂 和 拟 稻 各 继 小 里 各 虫 态 及 世代 的 有 效 积 温 基本 相近 ,但 前 者 各 虫 态 
Bete PHO Be FS Pal BN o 
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18 ee HK 项 E 外 期 | ”幼虫 期 全 世代 
Se PS BECO) 8.81 6.27 7.11 

FAR AUNE 
有 效 积温 (日 度 》 40.25 71.95 83.80 204.56 
SABA MECC) 10.06 14.51 13.03 12.91 

WER he 
有 效 积温 (日 度 》 51.80 61.29 85.10 198.89 





根据 南京 地 区 1985 一 1987 Æ ASP AUR At, FRR) E EAR E 
3295.96 HÈ, WERA NE% 1947.87 日 度 ， 一 年 发 生 的 理论 代数 分 别 为 16 一 17 代 和 
9—10 代 。 另 据 冯 炳 灿 等 1985) 及 首 章 北 (1983) 报道 ， 白 背 飞 虱 卵 的 发 育 起 点 温度 和 
有 效 积温 为 10.63s0 和 107.91 日 度 ,褐飞虱 卵 为 12.3%0 和 125 ABE, CLAS GL ah AS 
ANE INAS Ae A LATE A AS RSE GN, UL I Ze SF EE AY 
的 发 育 比 害 主 发 育 早 , 且 发 育 速率 大 大 快 于 寄主 ,这 有 利于 继 小 妖 在 寄主 体内 的 生存 和 种 
BRT o 

《2) 温度 对 其 存活 的 影响 ， 有 利于 两 种 稳 虱 细 小 蜂 未 成 熟 期 存活 的 最 适 温度 范围 为 
27—30°C, FIG BAIA 94.12—100% FARA NAL, 33°C 下 存活 率 最 低 , 其 次 是 18" ,说 
明 高 温 对 稻 剧 继 小 蜂 未 成 熟 期 存活 的 影响 较为 突出 ; PB ee UA BO SR RS 
感性 ，18%C 下 死亡 率 高 达 41.67%, M 330 高 温 下 的 死亡 数 较 少 ,说 明 低温 对 其 存活 不 
利 。 

成 虫 期 寿命 明显 受 温度 影响 ,在 供 试 温度 范围 内 ,温度 傅 低 ,寿命 愈 长 ,有 反之 亦 然 。 回 
归 分 析 结 果 表 明 ， 稳 昼 织 小 妖 成 虫 寿命 与 温度 间 符 合 指数 曲线 关系 (图 1:b)， 可 用 模型 
Y 一 e3270.8MX 来 拟 合 , LAS Bal | ee tH ea, Si EN) SS 
系 ( 图 1:a)， 可 用 模型 Y = 9694.85X 48 sei AY ARREO) XX 为 试验 
ECC) ,相关 分 析 均 达 极 显著 水 平 , 相关 系数 分 别 为 一 0.9604 和 一 0.9392， 估 计 标 准 误 
差分 别 为 0.1609 和 0.1678, 

(3) 温度 对 座 虫 生殖 力 及 种 群 内 宫 增 长 力 的 影响 ， 两 种 稳 昼 幼小 峰 产 卵 肉 虫 数 在 供 
试 温度 范围 内 随 温 度 升 高 而 递减 ， 两 者 均 以 33%C 下 产 卵 肯 虫 数 最 少 。 稳 避 幼 小 蜂 上 网虫 产 
SNEEZE 18 一 30%C 具 有 随 温度 升 高 而 增加 的 趋势 (家 2), 在 30%C 下 平均 产 卵 藤 及 单 肉 产 孵 
量 均 出 现 最 大 信 , 当 温度 起 过 30*C 时 产 卵 是 显著 下 降 ,33"C 下 平均 产 卵 量 达 最 小 值 , 说 明 
高 温 对 稻 虱 钥 小 峰 产 孵 二 有 了 明显 的 抑制 作用 ( 徐 国 民 ，1989)o。 FU VE R 
也 以 30"C 下 为 最 商 ,33"C 下 单 肉 产 饰 最 达 最 大 值 ,平均 产 卵 重 仅 次 于 30%C 下 , 且 比 相同 温 
度 下 的 稻 剧 幼小 烽 产 卵 荆 要 大 ,可 见 高 温 对 拟 虱 继 小 蜂 产 卵 量 抑制 作用 较 小 。 

根据 不 同 温度 下 的 试验 结果 ， 参 照 汉 炳 灿 符 (1985)、 刘 复生 等 (1982)、 吴 圳 署 等 
(1980) \ 质 海南 (1984) 及 Chantarasa-ard 等 (1984b) 的 方法 组 建 两 种 稳 虱 强 小 妖 种 群 繁 
殖 特 征 生 命 表 , 计 筑 实 验 种 群 各 参数 估 值 ,结果 表明 〈 避 3)， 两 种 继 小 峰 世 代 发 育 平 均 历 
期 在 供 试 温度 下 随 温 度 升 高 而 减 短 , 但 拟 舟 虱 织 小 峰 33°C PRIA 30°C, PRA 
小 妖 18 一 30" 各 温度 下 的 净 增 殖 率 均 大 于 拟 稻 翅 缀 小 蜂 ,， 30"c 下 均 达 了 最 大 值 表明 稻 剧 继 
小 峰 每 一 浴 虫 经 历 一 个 世代 后 可 产生 11.78 AR, 但 当 温度 高 达 33C, 净 增殖 率 陡然 下 
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种 关 18 21 24 27 30 33 
观察 虫 数 ( 头 】 22 18 18 27 26 20 
Pen ERCE) | 14 .77 士 8.24 |14.89 士 7.01 115 .50 士 4.25 ]16.25--7.28 |20,.65-£15.20/10.81+8.10 
幅度 4 一 33 6 一 29 2 一 28 3 一 29 4 一 56 1 一 35 
观察 虫 数 ( 头 ) 29 27 27 25 21 28 
Pine 产 卵 量 ( 粒 ) | 44.93 二 11.45 [12-50-7067 [13.35-45.76 | 2.93 七 7.17 [18.67-48.76 |15.80-47.37 
RE 2 -31 2 一 26 1 一 21 1 一 27 1 一 33 1—51 
下 3 AMBALA SSR 
SUNE 页 是 | E 《9) a 
种类 18 21 24 27 30 33 
YES R, 6.343 8.4676 7.2547 8.2458 | 11.7835 3.4856 
SH 世代 平均 万 期 TL 天 》 19,59 17.03 17.98 11.25 10.33 9.18 
RURAR 周 限 增长 速率 4 1.0991 1.1336 1.1751 1.2063 1.2496 1.1457 
RAGE RI ¢ CE 7.37 5.53 4,30 3.69 2.90 5.10 
FERE Ro R 130 5.723 4.136 | oa 3.997 3.541 
US HA TERR EW CR) 46.581 23.98 (8.42 14.02 11.93 13.00 
AM AE MRR RUCE A L.n38n 1.0754 1.0801 1.0869 1.1210 1.1021 
BE RE BAS RE #1 CRD 19.75 9.53 R299 8.32 6.07 7.12 
IE, RENE h THERAN, DL a SS | Ey ERA. W 








EAA DERRER 2190 FGI, ERRET EMERE CT E 5.723 Ai 
后 代 , AP RERUN IETS EL 300 FHR, IRU RETEA RERE IE 
SBD AGA N 

APRN ER EEA RTC ID (n) 在 18—30°C NEALE OT, 306 
下 达 最 大 值 , 当 温度 达 33%C 时 FAAUE 7。 值 陡然 下 降 , MATES LLY SIE ARE 
增长 的 显著 抑制 , TIDES eA e 值 仅 次 于 30*C， 说 明 高 温 对 其 种 群 增长 抑制 作 
用 不 明显 。 但 各 温度 的 稻 下 缀 小 昨 yw。 (RAS RAE TN eT A Hk, 
增长 速度 快 。 回归 分 析 结 果 志 明 ， 稻 昼 强 小 妖 Y。 值 与 温度 间 具 方 二 次 抛物 线 趋 荔 (四 
2:b)， 可 用 模型 Y = —0.7815 + 0.07129X — 0.001299X? HA WMV AE Yn 与 温 
庶 间 具有 有 显 洲 的 二 次 抛物 线 曲线 关系 (图 2:a)， 拟 合 模 型 为 : 

一 一 0.2335 十 0.02106X 一 0.0003304.° 

以 上 两 式 中 Y 为 种 群 内 窒 增 长 能 力 ,为 温度 。 根 据 所 拟 合 的 方程 , 令 其 一 阶 导数 为 
零 , 求 得 稻 焉 绿 小 峰 种 群 增长 的 理论 到 适 温度 为 27.41%0, 拟 稻 剧 继 小 峰 为 31.87*C， 内 店 
增长 能 力 的 理论 最 大 值 分 别 为 0.1954 和 0.1021, 种 群 数 全 倍增 时 间 分 别 为 3.55 天 和 6.79 
SR ELVA IG ALLE Py TERR Mi IDL AEN HED BRE E DL 1.2158 和 1.1075 的 束 
率 作 几 何 级 数 增长 。 
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图 1 Rae SWRA 图 2 种 群 内 京 增长 能 力 与 温度 的 关系 
at @ AAS Bike bi ONET , 


2. MEES ERA E KA HG BBL eE eh | 

从 表 4 TUAH A NE LUE SC RE, ME 
甬 炙 小峰 仅 产 卵 寄生 于 福 飞 乔 卵 ， 而 未 寄生 白 背 飞 虱 卵 。 稻 强 继 小 峰 能 寄生 于 白 背 飞 各 
卯 和 福 飞 乔 卵 ,但 由 于 同一 处 理 下 , 两 种 寄主 卵 量 未 能 一 致 ,褐飞虱 卵 量 偏 高 ,其 寄生 卵 岂 
昌 了 略 高 于 白 背 飞 乔 寄生 卵 ,但 卵 寄生 率 却 低 于 后 者 ,因此 从 各 自 寄 生 卵 量 占 总 寄生 卵 量 的 

















百分数 及 卵 寄生 率 ,难以 判别 稻 忌 继 小 蜂 对 两 种 寄主 孵 的 选择 性 高 低 。 
4 GL a SF EH BB 
级 小 妖 种 类 SECOND ARS | FEMRA) | FEMRE SAREMECO MEERA) 
FR HEKE 235 38.72 
guig HA 351 34.47 
PEE Ae tal 263 0 
继 小 峰 ok OH 441 ， 30.84 
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图 3 选择 系数 图 解 ( 仿 Murdoch 1969) 图 4 BRIA ely See A PA Ba OY BR 
Lie Leu 3. fee -o 
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鉴于 以 上 原因 ， 作 者 应 用 估计 选择 效应 的 选择 系数 来 加 以 判别 ， 图 3 Murdoch 
(1969) 提出 的 确定 选择 系数 的 图 示 法 ， 选 择 系数 CE) = (Ne/Ne')/(N/N’) RE Ne, 
Ne’ 分 别 为 被 捕食 (寄主 ) 的 第 一 种 和 第 二 种 猪 物 的 数量 ，N 和 N 分别 为 猎物 1 和 猎物 
2 的 原始 数量 。 根 据 上 式 , 用 两 种 猎物 在 食物 中 的 比例 CNe/Ne’) 与 它们 各 自 的 初始 密 
度 的 比例 (N/N') 来 制图 。 从 图 中 可 以 看 出 , RAN RW, ROR, 4 
直线 斜率 为 1 时， 表明 捕 食 者 对 两 种 猎物 均 无 选择 (直线 1), ABBA 1 时 明正 选择 
(CER 2), 即 选择 猫 移 类 型 1; 车 斜 率 小 于 1 时 星 负 选择 (直线 3), 即 选择 将 物 类 型 o X 
AE DMB KANAE KASEI 1 A WW, Ll 了 一 Ne/Ne” 和 X= 
N/N” 描 点 绘图 (图 4), 并 根据 最 小 二 乘法 原理 , 求 得 线性 方程 为 Y 一 2.2524X—4.5154, 
直线 斜率 为 2.2524, 大 于 1， 由 此 可 以 断定 , 稻 重 
细小 蜂 明 显 训 好 褐飞虱 卵 。 这 与 罗 肖 两 等 (1980》 
的 试验 结果 基本 一 致 ， 从 而 进一步 说 阴 织 小 峰 对 
寄主 飞 讯 九 的 选择 取决 于 本 身 产 卵 器 的 长 短 及 寄 
SE NMI Fh EST FL ee Pee te HE AFAR 
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Abe (ey KELIR R A ERRE, 
3. RHEINL) RP RE i 
109 zo 30 40 0 6a %0 HPNA AS LACIE APTS ee KA ay CADE 
BAO RD PERU REA, MOREL ee 
图 5 APART USL OBIS CAE BE PALE ESE FA SK GL ET OD AB BW ,结果 
a @ AHUSBURME bt ON RRL 表明 两 种 急 小 峰 对 宰 飞 乱 卵 不 同 密度 的 反应 ， 符 
合 Holling 功能 反应 I 型 ,可 用 如 下 模型 氟 合 : 
aTN 
1+ a'TAN 
式 中 ; 为 寄主 密度 ，Th 为 处 理 时 间 ，N。 为 被 寄生 昆虫 寄生 的 卵 粒 数 ，a RF 
生 昆 虫 的 攻击 速率 ， 了 为 用 于 搜寻 的 时 间 , 本 试验 中 用 于 搜寻 的 时 间 为 1 天 。 
应 用 最 小 二 深 法 估计 功能 反应 参数 得 稻 禹 继 小 妖 的 攻击 速 认 a 一 0.492， 处 理 有 时间 
Th = 0.073, {UFR AUER TRIES o 一 0.339， 处 理 时 间 Th = 0.022, RENED 
别 为 : 








N, = 








N, 一 0492N 和 y, = 0.339 
1+ 0.036N 1+0.0075N 


功能 反应 邮 线 如 图 5 所 示 。 

由 功能 反应 曲线 可 知 ,被 稻 曼 锅 小 妖 和 拟 稻 恒 继 小 蜂 寄 生 的 印 粒 数 ,在 一 定 寄主 密度 
范围 内 随 密 度 增 加 而 增加 , 但 当 密 庶 较 高 时 , REF Be MS HERP A BS TAC E Oto Id 
明 寄 生 昆虫 的 生殖 能 力 是 有 限 的 ， 在 不 同 寄 主 密度 下 寄生 昆虫 搜寻 寄主 所 花 的 时 间 是 不 
同 的 ,搜寻 效应 与 寄主 密度 有 关 , 随 寄主 密度 增加 而 降低 -。 


4 其 程 退 年 等 ; 两 种 稻 副 继 小 妖 种 群生 态 的 比较 411 


讨 次 

稻 强 继 小 蜂 各 虫 态 及 全 世代 发 谊 起 点 温度 均 低 于 拟 稻 虱 缀 小 峰 。 在 水 稻 整 个 生长 季 
节 它 们 均 有 适宜 寡 主 。 在 自然 条件 下 , 舟 虱 继 小 峰 发 育 早 , 在 水 稻 秧 苗 期 及 生长 前 期 种 群 
数量 占 绝对 优势 ,但 由 于 高 温 下 其 幼 期 存活 率 , 雌 虫 繁 殖 能 力 均 明 显 下 降 ， 因 此 水 稳 生 长 
季节 的 高 温 抑制 其 种 群发 展 , 从 7 月 下 旬 起 ,其 种 群 数量 逐渐 下 降 。 拟 稻 副 缕 小 峰 发 育 起 
点 温度 较 高 , 且 低 温 对 幼 期 存活 有 明显 抑制 作用 ,由 于 不 能 产 卵 寄生 白 背 飞 虱 卵 ， 在 福 飞 
异 迁 人 繁殖 前 缺乏 适宜 寄主 ,水 稳 生 长 前 期 ,其 种 群 增长 缓慢 。 但 拟 稳 异 缀 小 蜂 对 高 温 有 
忍耐 能 力 ,田间 自 8 AP. ARS CRONIES ERETT RIA EA BOR, EUNE 
总 数 中 占有 优势 ,由 此 可 见 , 影 响 丙种 稻 虱 继 小 峰 种 群 交 替 的 主要 因素 是 寄主 选择 和 对 温 
度 的 适应 性 , 而 前 者 决定 种 群发 生 与 否 ,温度 则 是 影响 种 群 增长 的 速度 。 

从 功能 反应 试验 所 得 Holling 圆 盘 方程 参数 可 知 , 单 从 攻击 速率 很 难 断 定 两 种 幼小 
峰 对 神 飞 者 孵 的 控制 作用 的 强 弱 ,为 此 作者 引用 周 集 中 等 (1986) 提出 的 以 攻击 速率 或 号 
RER a 与 处 理 时 间 Th 之 比值 a /Th 来 衡量 天 敌对 害虫 的 控制 能 力 ，e /Th 越 大 ， 
天 敌对 害虫 的 控制 能 力 就 越 强 。 本 试验 中 稻 虱 继 小 蜂 和 拟 稻 强 组 小 峰 的 a'/ Th 比值 分 
别 为 6.74 和 15.41， 由 此 可 知 拟 稻 心细 小 峰 对 褐飞虱 的 控制 能 力 大 于 稻 虱 细 小 蜂 。 另外 
如 果 在 一 定 面积 内 稳 剧 缀 小 蜂 和 拟 稻 剧 继 小 峰 种 群 平均 密度 为 POP, BEE HE 
MED N， 则 可 将 Pia Po 和 分 别 代 人 所 得 圆 盘 方程 ， 估 计 出 被 稳 禹 秋 小 烽 和 拟 称 弄 
继 小 峰 所 寄生 的 总 卵 粒 数 为 : 





0.492N P 0.339NP 
N= 一 和 Ny, = 
4 1+ 0.036N M Nasi + 0.0075N 
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COMPARISON OF POPULATION ECOLOGY BETWEEN TWO 
MYMARID EGG PARASITOIDS OF RICE PLANTHOPPERS 


CHENG XIA-NIAN Xu Guo-MIN 


(Department of Plant Prorecrion, Nanjing Agriculinral University, Nanjing 210014) 


Anagrus nilaparvatae Pang et Wang and Anagrus peranilaparvatae Pang et Wang are im- 
portant egg parasitoids of rice planthoppers in Nanjing and other southern rice areas of 
China. It was observed that between these two parasitoids there was a seasonal replacement 
of populations; and experiments were carried out to analyse the cause of this phenomenon. 
The results showed that the temperature threshold for the immature stage and generation deve- 
lopment of A. nilaparvatae was lower than that for Æ. paranilaparvatae; therefore the former 
may have more generations a year. The survival in immature stage and fecundity of A. nila- 
parvatae were greatly reduced at high temperature: but the highest mortality of d. paranila- 
pervatae occurred at 18°C. According to the experiment data, theoretically the must Javourable 
temperature for their population growth were 274°C and 31.87°C respeerively, ar which 4. 
nifaparvatae bad higher innate capacity for increase than A. paruarlapareatae 

When è 
for rhe two Mymarid parasitoids, A. nilaparvatae preferred N. dugene which was only atat- 


al Sopwtelfa furcifera and Rare dages were provided together as isasis 





ched by of. puranilaparratae. The Tunctional responses to the host densities of the two parasituirls 
parasitizing the eggs of N. lugens were analysed, and it was found that their behavioural re- 
sponses to varying host egg densities fit to ‘he Holling’s type I functional response. Accor- 
ding to the ratio of searching or attacking etficiency (a°) to the handling time (Th), A. pa- 
ranilepurvatee had higher potenrial in controlling N. lugens than A. aileparnatae. 


Key words dragres nilaparratae——Anagrus paranilaparvatae—— population eco- 








logy temperature innate capacity tor increase functional response 


